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श्री नारायणाय नमः  । 

 

A śāstric response based on Gītā 4.13 Bhāṣya, its ṭīkās, Gītā Tātparya and 

Mahābhārata Tātparya Nirṇaya 

A common modern presentation reduces the four varṇas to four personality 

types: 

• pleasure-seeking/materialistic → Vaiśya  

• lazy, dishonest, unwilling to work → Śūdra  

• ambitious, brilliant and desirous of wealth/honour → Kṣatriya  

• peaceful, truthful, knowledge-seeking and compassionate → Brāhmaṇa  

It then argues that a person can move from one varṇa to another according 

to changes in his qualities. 

There is a genuine śāstric element here: Madhvācārya explicitly accepts guṇa 

as part of the basis of varṇa. But the above formulation goes considerably 

beyond what Madhva's Bhāṣya actually says. 

 

1. Gītā 4.13: Madhva explicitly accepts guṇa-vibhāga 

 

The Lord says: 

चातुर्वरं्ण्य मया सृषं्ट गुणकमववर्भागशः  । 

तस्य कतावरमवि मां वर्द्ध्यकतावरमव्ययम् ॥ ४.१३ ॥ 

Madhvācārya explains: 

अहमेर् वह कतेत्याह– चातुर्वर्ण्यववमवत । 

चतुर्वणवसमुदायः  । सात्त्विको ब्राह्मणः  । सात्त्विकराजसः  क्षवियः  । राजसतामसो 

रै्श्यः  । तामसः  शूद्र इवत गुणवर्भागः  ॥ 

Thus Madhva explicitly establishes: 



 

 

सात्त्विकः  → ब्राह्मणः  

सात्त्विकराजसः  → क्षवियः  

राजसतामसः  → रै्श्यः  

तामसः  → शूद्रः  

So it would be wrong to claim that guṇa has nothing whatsoever to do with 

varṇa. 

But equally, Madhva does not define the four varṇas through the modern four 

personality descriptions given above. 

 

 

2. Madhva's guṇa-vibhāga is a technical hierarchy, not four stereotypes 

The Bhāvaprakāśikā explains: 

वनदेशप्राथम्याद् रजोगुणादवि सिमविकं क्षविये । तत एर् हेतोरै्शे्य रजोऽविकं 

तमसः  । रजसस्तमोऽविकवमते्यर् तामसः  शूद्र उच्यते । न तु सिादिीवत भार्ः  ॥ 

The Prameyadīpikā similarly explains the gradation: 

वनदेशप्राथम्यात् क्षविये रजसः  सिमविकम् । तत एर् रै्शे्य तमसो रजः  । तच्च 

समसियुतम् । रजोऽिेक्षया तमोऽविकं शूद्र इत्यसौ तामसः  । सिं तु 

तमसोऽप्यविकम् ॥ 

And the Bhāvaratnakośa elaborates: 

राजससात्त्विकेषे्वर् शुद्धसात्त्विकाः , वकविद्रजोयुक्तसात्त्विकाः , 

समरजोयुक्तसात्त्विकाः , सिात् वकविदूनतमोयुक्तसात्त्विकाः  इवत र्णवभेदः  । 

Therefore the Madhva position involves relative predominance and 

combinations of guṇas. 

It is not: 

“likes wealth = Vaiśya” 

or 

“lazy = Śūdra” 

or 



 

 

“intelligent and peaceful = Brāhmaṇa.” 

Those are modern character sketches, not Madhva's technical definitions. 

3. Svābhāvika and Aupādhika Varṇa: the distinction that must not be  
      ignored 

Madhva's tradition makes a distinction that is essential for understanding this 

entire question. The varṇa division explained in the Bhāṣya is described by the 

commentators as svābhāvika-varṇa-vibhāga: 

भाष्योक्तः  स्वाभावर्कर्णववर्भागः  

That is, the division explained by Madhva in terms of sattva, rajas and tamas 

concerns a natural or inherent differentiation. The Bhāṣya itself states: 

सात्त्विको ब्राह्मणः  । सात्त्विकराजसः  क्षवियः  । राजसतामसो रै्श्यः  । तामसः  शूद्र 

इवत गुणवर्भागः  । 

The commentators then distinguish this svābhāvika division from another 

division called aupādhika, stating: 

योवनभेदकृतो भेदो जे्ञय औिाविकस्त्वयम् 

and explaining yoni-bheda through expressions such as: 

ब्राह्मणयोवनजो ब्राह्मणः  

Thus, the Madhva tradition does not collude every meaning of varṇa into a 

single category. There is a distinction between svābhāvika varṇa, connected 

with the inherent guṇic constitution explained in the Bhāṣya, and aupādhika 

varṇa, connected with yoni-bheda and functioning as the recognizable varṇa 

distinction in the empirical and social order.  

This distinction is practically indispensable. In the overwhelming majority of 

cases, human beings do not possess direct knowledge of another jīva's intrinsic 

svabhāva or its complete guṇic constitution. One cannot simply look at a 

person's occasional behaviour and infallibly determine his svābhāvika status. A 

person may display sattva, rajas or tamas in particular actions, and such external 

manifestations do not by themselves give omniscient access to the intrinsic 

nature of the jīva. 

Therefore, the svābhāvika classification should not be confused with an 

ordinary social test administered by observing someone's temporary 



 

 

conduct. In practical society, varṇa operates through the aupādhika distinction 

connected with yoni/birth, which provides the recognizable basis for social 

order and prescribed obligations. 

This is why it is wrong to argue: 

“Since varṇa is connected with guṇa, society should simply inspect everyone's 

behaviour and reassign their varṇa whenever their conduct changes.” 

That conclusion confuses svābhāvika guṇic differentiation with the 

aupādhika varṇa-order. The former concerns the natural distinction explained 

in Madhva's Bhāṣya; the latter concerns the operative distinction by which 

varṇa is recognized within society. 

4. The word is guṇa-karma-vibhāga, not guṇa alone 

The Lord does not say merely: 

गुणवर्भागशः  

He says: 

गुणकमववर्भागशः  

Thus the fourfold division has both: 

guṇa 

karma 

and cannot be reduced to a person's psychological disposition alone. 

This distinction becomes critical when the argument is made that a temporary 

change in behaviour automatically constitutes a change of varṇa. 

 

5. The Mahābhārata lakṣaṇa passage: what it actually establishes 

The Mahābhārata contains the well-known statement: 

शूदे्र चैतद्भरे्ल्लकं्ष्य विजे चैतन्न वर्द्यते । 

न रै् शूद्रो भरे्चू्छद्रो ब्राह्मणो न च ब्राह्मणः  ॥ 

The force of the pūrvapakṣa is clear: 

If characteristics (lakṣaṇa) associated with one varṇa are found in someone 

belonging to another, and the expected characteristics are absent in the person 



 

 

carrying the corresponding designation, then merely using the name cannot 

establish the person's excellence. 

This is an important śāstric principle. 

But one must distinguish two propositions: 

Proposition A 

The qualities and characteristics of a person matter. 

Yes. Madhva's Gītā Bhāṣya explicitly establishes guṇa-vibhāga. 

Proposition B 

Therefore varṇa is nothing except the presently observed personality of an 

individual, and varṇa automatically changes whenever those qualities 

change. 

That conclusion does not follow merely from the Mahābhārata verse. 

It requires additional proof. 

And Madhva's own treatment gives us reason to maintain the distinction 

between guṇa, karma, varṇa, and adhikāra. 

 

6. MBTN 29.30: Madhva brings in śāstric adhikāra 

Madhva states in Mahābhārata Tātparya Nirṇaya 29.30: 

र्णेष्वजे्ञष्वर्णवसु्त न ज्ञानी स्यात् कथिन । 

इवत शु्रतेरर्णवस्य ज्ञािनप्रात्त्विरेर् न ॥ २९.३० ॥ 

Whatever detailed interpretive issues may surround the cited Śruti, the doctrinal 

point relevant here is unmistakable: Madhva's discussion has moved into the 

question of śāstric eligibility—adhikāra. 

This is not merely: 

“What kind of personality does this individual have?” 

It concerns who possesses what śāstric eligibility and which dharmas apply 

to whom. 



 

 

7. MBTN 29.31 continues the discussion in terms of prescribed 
dharma 

Immediately thereafter: 

जे्ञयं सर्वविर्णवस्थस्त्रीवभरे्दान् वर्नाऽत्त्विलम् । 

स्वीयिुवन्नयवतः  स्त्रीणां स्वदारवनयवतनृवणाम् ॥ २९.३१ ॥ 

Again, the discussion concerns the three varṇas, women, and their respective 

niyamas/dharmas. 

This is significant. 

If Madhva intended varṇa simply to mean: 

“Whatever personality type someone currently resembles,” 

there would be no reason for the discussion to proceed in terms of varṇa-

specific niyama and adhikāra. 

 

8. The decisive Madhva statement: a Śūdra can be sāttvika 

The Gītā Tātparya material cited in the ṭīkās says: 

शूद्रो र्ा अन्यो र्ा वर्षु्णभक्तशे्चत्सात्त्विक एर् । 

ब्राह्मणावदरप्यरै्ष्णर्शे्चत्तामस एर् ॥ 

This is one of the most important statements for this discussion. 

It says: 

A Śūdra—or anyone else—who is a devotee of Viṣṇu is sāttvika; while even a 

Brāhmaṇa who is devoid of Viṣṇu-bhakti is tāmasa. 

Now compare this directly with Madhva's 4.13 Bhāṣya: 

सात्त्विको ब्राह्मणः  । ... तामसः  शूद्रः  । 

The two statements must be read together. 

Madhva can say: 

सात्त्विको ब्राह्मणः  

and simultaneously: 



 

 

शूद्रो ... सात्त्विक एर्। 

Therefore the statement 

“sāttvika” 

cannot simply be treated as an automatic declaration: 

“therefore this individual has become a Brāhmaṇa in every śāstric sense.” 

That inference would contradict the very distinction preserved by Madhva's own 

texts. 

This must, however, be read together with the distinction between svābhāvika 

and aupādhika varṇa. The fact that a person displays sattva, or even possesses 

a higher degree of sattvic excellence, does not mean that ordinary observers 

thereby acquire the ability to discard the aupādhika varṇa-order and 

reclassify him merely from external behaviour.                                             

Madhva's system does not authorize such casual reassignment of varṇa. 

 

The opponent may say: 

“You yourself admitted that a Śūdra can be sāttvika, so now varṇa must be 

determined by observed guṇas.” 

My answer: 

No. That is precisely the confusion. The existence of sattva in a person and 

the practical aupādhika recognition of varṇa are not identical questions. 

 

9. The converse is equally decisive 

Madhva says: 

ब्राह्मणावदरप्यरै्ष्णर्शे्चत्तामस एर् ॥ 

A Brāhmaṇa can therefore be tāmasa in the relevant guṇa/spiritual sense. 

Does Madhva conclude: 

“Therefore he has automatically become a Śūdra”? 

No. 

This establishes the essential distinction: 



 

 

guṇa-status ≠ automatically identical with every aspect of varṇa-status. 

Hence: 

sāttvika ≠ automatic varṇa-conversion 

and 

tāmasa ≠ automatic varṇa-conversion. 

 

10. This is exactly why Hari-bhakti must be distinguished from varṇa 

The Gītā Tātparya statement is not weakening the varṇa doctrine. 

It is establishing something even more important: 

Varṇa is not the measure of spiritual excellence. 

A Śūdra can be a superior Vaiṣṇava. 

A Brāhmaṇa can be an avaiṣṇava and therefore spiritually tāmasa. 

Thus Madhva prevents two opposite errors: 

Error 1 

“Brāhmaṇa by varṇa therefore automatically spiritually superior.” 

Rejected. 

Error 2 

“Since spiritual qualities matter, varṇa itself is merely a fluid psychological 

label.” 

Also not established. 

The former is defeated by: 

ब्राह्मणावदरप्यरै्ष्णर्शे्चत्तामस एर् 

The latter is defeated by Madhva's continued treatment of varṇa, karma, 

dharma and adhikāra as distinct śāstric categories. 

 

 



 

 

11. The real mistake in the modern four-type theory 

The modern narrative makes the following equation: 

guṇa → varṇa → automatic varṇa-change 

But Madhva's material supports something more nuanced: 

guṇa + karma → varṇa-vibhāga 

while: 

Hari-bhakti → spiritual excellence 

and: 

varṇa-dharma + adhikāra → specific śāstric duties and eligibility. 

These cannot simply be collapsed into one another. 

 

12. The Mahābhārata lakṣaṇa verse therefore cannot carry the entire 
argument 

The verse: 

शूदे्र चैतद्भरे्ल्लकं्ष्य विजे चैतन्न वर्द्यते... 

is perfectly useful against the proposition: 

“The mere external label is sufficient regardless of conduct and qualities.” 

But it does not automatically establish: 

“Anyone displaying those qualities has thereby acquired every right, duty and 

adhikāra of the corresponding varṇa.” 

That is a separate proposition. 

The distinction is crucial: 

Possessing a quality is not the same proposition as possessing every śāstric 

adhikāra associated with a varṇa. 

 

 

 



 

 

13. Conclusion 

The position emerging from the supplied Madhva texts can be stated precisely: 

1. Guṇa is genuinely relevant to varṇa. 

Madhva explicitly says: 

सात्त्विको ब्राह्मणः  । सात्त्विकराजसः  क्षवियः  । राजसतामसो रै्श्यः  । तामसः  शूद्रः  । 

2. But guṇa is not being presented as four crude personality stereotypes. 

Madhva's ṭīkās explain relative predominance and combinations of the 

guṇas. 

3. Karma is equally part of the Lord's statement. 

गुणकमववर्भागशः  

Therefore the system cannot be reduced to psychology. 

4. The Mahābhārata lakṣaṇa teaching establishes the importance of 

corresponding qualities. 

It defeats the idea that mere designation without corresponding 

characteristics is sufficient. 

5. But that does not by itself establish automatic varṇa-conversion. 

The inference: 

“possesses X quality → therefore has acquired every śāstric status of X-

varṇa” 

requires separate pramāṇa. 

 

6. Madhva's tradition also distinguishes svābhāvika and aupādhika varṇa. 

The varṇa-division explained in Madhva's Bhāṣya through guṇas is described in 

the ṭīkā tradition as svābhāvika varṇa-vibhāga—a natural or inherent 

distinction. At the same time, it distinguishes an aupādhika varṇa-division 

arising from yoni-bheda: 

योवनभेदकृतो भेदो जे्ञय औिाविकस्त्वयम् । 

Thus, one must not simply equate the observable manifestation of a particular 

guṇa with the entirety of a person's socially operative varṇa-status. Since 



 

 

another person's intrinsic svabhāva is not ordinarily available to direct human 

knowledge, the aupādhika distinction connected with yoni/birth provides 

the practical basis by which varṇa operates within the social and śāstric 

order. The Madhva commentary explicitly treats both svābhāvika and 

aupādhika cāturvarṇya as relevant to the Lord's statement.  

7. Madhva's own statements require us to distinguish guṇa-status from 

every aspect of varṇa-status 

 

शूद्रो ... वर्षु्णभक्तशे्चत्सात्त्विक एर् । 

A Śūdra can be sāttvika. 

8. Likewise, a Brāhmaṇa can be tāmasa. 

ब्राह्मणावदरप्यरै्ष्णर्शे्चत्तामस एर् । 

Therefore: 

सि ≠ automatically ब्राह्मणत्व 

and 

तमस् ≠ automatically शूद्रत्व. 

9. Spiritual superiority is therefore not determined merely by varṇa. 

For Madhva, Viṣṇu-bhakti is decisive for spiritual excellence. 

10. Yet varṇa-dharma and adhikāra remain meaningful śāstric categories. 

MBTN 29.30–31 itself proceeds into questions of śāstric eligibility and varṇa-

specific niyama. 

11. Therefore the modern equation is untenable as a statement of Madhva's 

doctrine. 

“Guṇa matters” — Yes. 

“Karma matters” — Yes. 

“Lakṣaṇa matters” — Yes. 

“Hari-bhakti determines spiritual excellence” — Yes. 

But: 



 

 

“Varṇa is merely a person's current personality type, and automatically 

changes whenever his observed qualities change” — that is not established 

by the cited Madhva pramāṇas. 

 

 

 

Madhvacharya’s Geeta Bhasya 
 

https://dvaitavedanta.in/category-details/2203/567/sharam/2-shar/catara/braham 

 

चातुर्वरं्ण्य मया सृषं्ट गुणकमववर्भागशः  ।  

तस्य कतावरमवि मां वर्द्ध्यकतावरमव्ययम् ।। १३ ।। 

  

 

भाष्यम् 

अहमेर् वह कतेत्याह– चातुर्वर्ण्यववमवत ।। चतुर्वणवसमुदायः  । सात्त्विको ब्राह्मणः  । सात्त्विकराजसः  क्षवियः  

। राजसतामसो रै्श्यः  । तामसः  शूद्र इवत गुणवर्भागः  ।। 

 

भार्प्रदीविका 

यतू्परं् सर्वकमवकतृवतं्व भगर्तोऽवभपे्रतं तत्परतयोत्तरश्लोक-मर्तायव व्याचषे्ट– अहमेरे्वत । 

‘गुणकमववर्भागशः ’ इतु्यक्तौ गुणकमववर्भागौ दशवयवत– सात्त्विक इवत ।। 

 

भार्प्रकावशका 

न चाश्चयं भगर्तः  सर्वकतृवतं्व सर्वयज्ञभोकृ्तत्वम्, तत एर् हेतोः  सर्वकमवफलदतं्व च । यतः  स एर् 

सर्वकवमवणां स्रषे्टवत भारे्नोत्तरश्लोकमर्तायव व्याचषे्ट– अहमेरे्वत । समुदायसमुदावयनोरत्यन्तभेदाभार्ात् 

चतुर्वणवसमुदायः  ‘चातुर्र्ण्यवम्’ इवत वर्र्रणं युज्यते । न च 

समुदायस्यार्सु्तत्वम्, िटस्याप्यर्सु्तत्वािते्तररवत भार्ः  । ति तार्त् सिावदगुणियवर्भागेन 

चतुर्वणोत्पवतं्त दशवयवत– सात्त्विक इत्यावदना । वनदेशप्राथम्या-द्रजोगुणादवि सिमविकं क्षविये । तत एर् 

हेतोरै्शे्य रजोऽविकं तमसः  । रजसस्तमोऽविक-वमते्यर् तामसः  शूद्र उच्यते । न तु सिादिीवत भार्ः  ।। 

 

 

प्रमेयदीविका 

‘चातुर्वर्ण्यवम्’ इत्यस्य सङ्गवतं सूचयंस्तात्पयवमाह– अहमेर् हीवत ।। यस्मादहमेर् चातुर्वर्ण्यवस्य 

कताव, िैवर्द्याश्च तदन्तभूवतास्तस्मात् स्ववितरं मां िररत्यज्याऽन्यदेर्ता यजन्तः  कथं महाफलभाजो 

भरे्युः ? इत्याहेत्यथवः  । ‘वर्वचिा वह तत्त्वद्धतगवतः ’ इवत र्चनाद् अवतररक्ताथवसम्भरे् ‘चतुर्वणाववदभ्यः  स्वाथे 

उिसङ््खयानम्’ (७.१.३ र्ावतवकम्) इवत नाऽदरणीयवमवत भारे्नाऽह – चतुर्वणेवत ।। 

र्णावश्चत्वारः , गुणास्त्रयः  । तत्कथं तेषु गुणवर्भागः  ? इत्यत आह– सात्त्वत्वक इवत।। 

राजसस्थसात्त्वत्वकेषे्वर्ायं वर्भाग इवत ज्ञातव्यम् । वनदेशप्राथम्यात् क्षविये रजसः  सत्वम् अविकम् । तत 

एर् रै्शे्य तमसो रजः  । तच्च समसत्वयुतम् । रजोऽिेक्षया तमोऽविकं शूद्र इत्यसौ तामसः  । सतं्व तु 

तमसोऽप्यविकम् ।। 

 

भार्बोिः  

‘राजसासु्त नरास्ति वर्प्रा राजससात्त्वत्वकाः  इत्यावदतात्पयोदाहृत-प्रमाणानुरोिाद् आाह– राजससे्यवत ।। 

वनदेशेवत ।। ‘सात्त्विकराजसाः ’ इवत भाषे्य सिस्य प्रथमवनदेशावदत्यथवः  । सिमविकवमवत ।। 

‘सात्त्विका स्वल्परजसः  क्षवियाः ’ इवत प्रमाणावदवत भार्ः  । तत एरे्वत ।। ‘राजसतामसाः ’ इवत भाषे्य 
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रजसः  प्रथमं वनदेशादेरे्त्यथवः  । समसि-युतवमवत ।। ‘सिरजसो रै्श्याः ’ इवत र्चनावदवत भार्ः  । 

‘अवतस्वल्पसिाविके्यन तामसः ’ इवत प्रमाणानुसारेण तामसः  शूद्र इवत भाषं्य व्याचषे्ट– रजोऽिेक्षयेवत ।। 

मुत्त्वक्तयोग्यमनुष्यर्णव-वर्भागोऽयम् । तदुक्तम् । ‘ये तु भागर्ता र्णावसे्तषां भेदोऽयमीररतः ’ इवत । 

उिलक्षणं चैतत् । 

‘िैवर्द्यमािा वर्ष्णोये सर्ावविके्य ससंशयाः  । 

 अन्याविकं्य न मन्यने्त श्रीशाद् राजसराजसा’ 

इत्यावदप्रमाणानुसारेण राजसराजसादयोऽवि ग्राह्ाः  । अन्यथा ‘यस्मादहमेर् चातुर्वर्ण्यवस्य 

कताव, िैवर्द्याश्च तदन्तभूवता’ इत्याद्यसङ्गतं स्यावदवत मन्तव्यम् ।। 

 

भार्दीिः  

।। इवत र्चनावदवत ।। भाष्यकारीयर्चनावदत्यथवः  ।। अवतररके्तवत ।। स्वाथावदन्यसमूहाथवत्वसम्भर् 

इत्यथवः  ।। इवत नादरणीयवमवत ।। ििमाध्यायाद्यिादे ‘गुणर्चन-ब्राह्मणावदभ्यः ’ (िा.सू.५.१.१२४) इवत 

सूिे र्ावतवकोकं्त स्वाथेऽप्यनुिसङ््खयानं नादरणीय-वमत्यथवः  ।। ‘राजसानां मधे्य सात्त्वत्वका एर् भागर्ता 

वर्प्रादयः ’ इत्याद्यष्टादशाध्याय-तात्पयावनुरोिेन र्ा ‘राजसासु्त नृिास्ति वर्प्रा राजससात्त्वत्वकाः ’ इत्यावद 

तात्पयावनुरोिेन र्ाऽऽह- राजसानां मध्य इवत ।। वनदेशेवत ।। ‘सात्त्वत्वकराजसः ’ इवत भाषे्य 

सात्त्वत्वकिदस्य प्रथमं वनदेशावदत्यथवः  । ‘सञ्ज्ज्ञाप्रमाणत्वात्’ इवतर्दयं वनदेशो जे्ञयः  ।। ‘सात्त्वत्वकाः  

स्वल्परजसः  क्षवियाः  सत्वराजसाः ’ इत्यावदमानानुरोिादाह– क्षविय इत्यावद ।। तत एर् इवत भाषे्य 

रजः िदस्य वनदेशप्राथम्यादेरे्त्यथवः  ।। रज इवत ।। ‘अविकम्’ इत्यनुषङ्गः  । व्यक्तमेतत् सर्व-

मत्त्वन्तमाध्यायतात्पये ।। 

 

र्ाक्याथवप्रदीिः  

ननु चतुर्वणवसमूह इवत समूहे चतुर्वणवशब्दात् ष्यञ्ज्व्यायान-मयुक्तम् । समूहाथे तवििायकाभार्ात् । 

‘गुणर्चनब्राह्मणावदभ्यः  कमववण च’ इवत गुणर्चनेभ्यो ब्राह्मणावदभ्यश्चादौ ष्यत्त्वञ्ज्र्िानात् अस्य च 

तादृगू्रित्वात् ‘एततू्सि एर् चतुर्वणावदीनां स्वाथे ष्यञ् र्ाच्यः ’ इवत र्ावतवककारेण स्वाथे ष्यत्त्वञ्ज्र्िानात् 

समूहे तदङ्गीकारे सूिवर्रोिात् कृिचनवर्रोिाच्च-(मातृकालुिा)..इत्यतो न तार्त् सािकाभार्ः  । 

‘प्रत्यय’ इत्यादावर्र् ‘तत्त्वद्धत’ इवत एकर्चनवनदेशे कतववे्य तथा वनदेशमकृत्वा बहुर्चनवनदेशसूवचत 

‘वर्वचिा वह तत्त्वद्धतगवत’ररवत र्चनादेर् समूहाथेऽवि ष्यञ्ज्सम्भर्ात् । अत एर् प्रकृत्यारब्धसमूहाथविरतया 

मुयप्रत्ययत्वोिित्तौ च स्वाथे कप्रत्यत्वाभु्यिगमानौवचते्यन स्वाथे तवििायकर्चनस्यासम्भवर्त्वात् न 

तविरोिोऽिीत्याह–वर्वचिा वह तत्त्वद्धतगवतररवत र्चनावदत्यावद ।।। 

 

भार्रत्नकोशः  

ननु समुदायेऽवभिेये ष्यञोऽवर्िानात् कथं चतुर्वणवसमुदाय इवत भाषणवमत्यत आह– वर्वचिेवत ।। 

अवतररके्तवत ।। स्वाथाववतररके्तत्यथवः  । प्रत्ययानां प्रकृत्यथाववत-ररक्ताथव एर्ानुशासनं भूम्ना दृश्यते । अयं च 

ष्यञ्ज्प्रत्ययः  प्रावतिवदकाथाववतररके्त समुत्पादवयतंु युक्तः  । सम्भर्ात् । प्रावतिवदके एर् तदुत्पादनं नातीर् 

चतुरस्रवमवत युक्तः  समुदायाथवः  प्रत्यय इवत भाष्यभार् इत्याशयः  । प्राचीनटीकायां तु 

‘समुदायसमुदावयनोरत्यन्तभेदाभार्ात् ‘चतुर्वणाव एर् चातुर्वर्ण्यवम्’ इवत स्वावथवकष्यञ्ज्प्रत्यय एर् 

‘चतुर्वणवसमुदायश्चातुर्वर्ण्यवम्’ इवत वर्रृ्त इतु्यक्तम् । ‘चत्वारश्च ते र्णावश्च’ इवत भाषे्य वर्शेषणसमासोऽयं 

न विगुररवत न ङ्खीि् । 

‘राजसासु्त नरास्ति वर्प्रा राजससात्त्विकाः ’ इत्यष्टादशाध्यायतात्पयववनणवयोदाहृत-प्रमाणं राजसानां मधे्य 

सात्त्विका एर् भागर्ता वर्प्रादय इवत तित्यभगर्त्पादीयर्चनं चानुरुन्धान एतद्भाष्यवनष्कषवमाह – 

राजसस्थ सात्त्विकेषे्वरे्वत ।। जीर्ात्त्वस्त्रवर्िाः  । सात्त्विका राजसा-स्तामसाशे्चवत । ति राजसा अवि 

विवर्िाः  । राजससात्त्विका राजसराजसा राजसतामसाशे्चवत । तिावि ये राजससात्त्विकासे्तत्त्वष्वत्यथवः  । 

‘राजससात्त्विकेषु’ इवत र्क्तवे्यऽवि ‘राजसस्थ’ इवत र्चनं तद् राजसस्थसात्त्विकेषे्वर् शुद्धसात्त्विका 

इतु्त्यत्तरप्रस्थानमनुसन्धािवयतुम् । एर्कारेण राजसस्थसात्त्विकेभ्योऽन्यिैरं् वर्भागाभारं् सूचयवत । 

।। वनदेशेवत ।। ‘सात्त्विकराजसः ’ इवत भाषे्य सात्त्विकशब्दस्य प्रथमं वनदेशावदत्यथवः  । ‘रजसः ’ इवत 

ििमी ।। रजोऽिेक्षयेत्यथवः  । तत एर् राजसतामस इवत वनदेशप्राथम्यादेर् । रजः  अविकम् । तच्च रजः  

समसियुतं स्वसमसिगुणेन युकं्त रै्श्य इवत ज्ञातव्यवमत्यथवः  । ‘तामसः  शूद्रः ’ इवत भाषं्य 

‘रजसस्तमोऽविकवमते्यतार्ता तामसः  शूद्र उच्यते, न तु सिादिीवत’ प्राचीन-टीकां हृवद कृत्वा 



 

 

वर्रृ्णोवत– रजोऽिेक्षयेवत ।। तमसोऽप्यविकं ‘शूदे्र’ इवत र्तवते । एतदेर् प्रमेयं सप्रििं 

‘राजसस्थसात्त्विकेषे्वर् शुद्धसात्त्विकाः , वकविद्रजोयुक्तसात्त्विकाः , समरजोयुक्त-सात्त्विकाः , सिात् 

वकविदूनतमोयुक्तसात्त्विका इवत र्णवभेदः  । सिप्रिानत्वाद् एतानारभ्यो-त्तरोत्तरं सरे्ऽवि मोक्षयोग्या’ 

इवत तात्पयववनणवयात् । राजससात्त्विकेषु ‘वर्प्रा राजससात्त्विकाः ’ इत्यादेः  ‘राजससात्त्विकानारभ्य 

वहरर्ण्यगभावर्सानाः  सरे्ऽवि वह मोक्षयोग्याः  । गुणान्तरािेक्षयैषु सिाविक्यात् । मोक्षयोग्यता 

भागर्तानामेर्। अतो राजससात्त्विकादयः  सरे्ऽवि भागर्ता एर्’ इत्यन्तात् तट्टीकाग्रन्थाच्चार्सेयम् । 

अि भाष्यटीकयोरुक्तमुिलक्षणम् । ये वनत्यिैवर्द्या राजसराजसासे्तऽवि ग्राह्ाः  । ते च– 

‘िैवर्द्यमािा वर्ष्णोये सर्ावविके्य ससंशयाः  । 

  अन्याविकं्य न मन्यने्त श्रीशाद्राजसराजसाः  ।। 

 सिाविको मोक्षयोग्यो योग्योऽन्धतमसस्तथा । 

 तम उत्तरो रजो भूयान् समो र्ा सृवतिािकः  ।।’ इवत । 

तात्पयववनणवये । राजससात्त्विकान् उक्त्वा राजसराजसादीनाह– िैवर्दे्यवत ।। कालतो भागर्तान् 

जायमानान् व्यर्त्त्वच्छनवत्त– िैवर्द्यमािा इवत ।। सर्ावविके्य सर्वप्रकारेणाविक्य इवत गमवयतव्यवमवत । 

सिाविको राजससात्त्विकावदः , तम उत्तरो नरािमावदः , रजोभूयान् िैवर्द्यः , सम एकप्रकारगुणियोऽज्ञ 

इवत च टीकाग्रने्थ चोके्तः  । एर्मेतेषां ग्रहणेन ‘यस्मादहमेर् चातुर्वर्ण्यवस्य कताव, िैवर्द्याश्च तदन्तभूवताः ’ इवत 

िूर्वटीकार्ाके्यन वर्रोिः  िररहृतो भर्वत । 

केवचतु्त राजससात्त्विकेत्त्वष्वर् राजसराजसेषु िैवर्दे्यष्ववि योवनभेदकृत औिाविको र्णव-वर्भागोऽत्त्वस्त । 

भाष्योक्तश्च स्वाभावर्कः  । अयं त्वौिाविकः  । यथोक्तम् ‘योवनभेदकृतो भेदो जे्ञय औिाविकस्त्वयम्’ इवत 

। योवनभेदकृततं्व च ब्राह्मणयोवनजो ब्राह्मणः  इत्यावदरूिेण द्रष्टव्यम् । ‘राजसस्थसात्त्विकेषे्वर्’ इवत 

टीकायामेर्कारः  स्वाभावर्कतद्व्यर्चे्छदाथवः  । तथा च चातुर्वर्ण्यव-स्याहमेर् कतेत्यि 

स्वाभावर्कौिाविकोभयवर्िमवि चातुर्वरं्ण्य ग्राह्म् । ति च िैवर्द्यानामन्तभावर्ात् ‘िैवर्द्याश्च तदन्तभूवताः ’ 

इवत टीकार्ाके्यन न वर्रोिशङ्काऽर्काश इवत आहुः  । ‘शमो दमः ’ इत्यावदना श्लोकियेणाष्टादशाध्याये 

र्क्ष्यत इवत भाष्याथवः  ।। 

 

भार्दीविका 

ननु ‘गुणर्चनब्राह्मणावदभ्यः  कमववण च’ इवत सूिे ‘चतु-र्वणाववदभ्यः  स्वाथे उिसङ््खयानम्’ इवत र्ावतवकेन 

चतुर्वणाववदभ्यः  स्वाथे ष्यञ्ज्प्रत्ययवर्िानात् ‘चतुर्वणाव एर् चातुर्वर्ण्यम्’ इवत र्क्तव्यम्, ‘चतुर्वणवसमुदाय’ 

इवत कथं ष्यञ्ज्प्रत्ययः  समुदायाथव आनीयत इत्यत आह– वर्वचिा हीवत ।। ष्यञ्ज्प्रत्ययसु्त तत्त्वद्धतप्रत्यय 

एरे्वत द्रष्टव्यम् ।। अवतररक्ताथेवत ।। स्वाथवव्यवतररक्तसमुदायरूिाथेत्यथवः  । तथा च चतुर्वणवशब्दात् 

समुदायाथे ष्यञ्ज्प्रत्यये वञिाद् आवदरृ्द्धौ ‘चातुर्वर्ण्यवम्’ इवत भर्तीवत द्रष्टव्यम् । तेषु चतुषुव र्णेषु । 

‘राजसासु्त नरास्ति वर्प्रा राजससात्त्विका’ इत्यावदतात्पयोदाहृतप्रमाणानुरोिात् । तथा च 

राजसस्थसात्त्विकेषे्वर् शुद्धसात्त्विकाः , वकविद्रजोयुक्तसात्त्विकाः , समरजोयुक्तसात्त्विकाः , सिात् 

वकविदूनतमोयुक्तसात्त्विका इवत र्णवभेद इवत गीतातात्पये अष्टादशाध्यायगताचायवर्ाकं्य मनवस 

कृत्वाऽह– राजससे्थवत ।। भाषे्य ‘सात्त्विको ब्राह्मण’ इत्यि रजआद्यवमश्रशुद्धसात्त्विको ब्राह्मण 

इत्यर्गन्तव्यम् ।। 

 

।। वनदेशेवत ।। ‘सात्त्विकराजसः ’ इवत भाषे्य सिस्य प्रथमं वनदेशावदत्यथवः  ।। सिमविकवमवत ।। 

‘सात्त्विकाः  स्वल्परजसः ’ इवत प्रमाणावदवत भार्ः  ।। तत एरे्वत ।। ‘राजसतामसः ’इवत भाषे्य रजसः  

प्रथमं वनदेशादेरे्त्यथवः  । तचे्चवत ।। तमसोऽविकं रजशे्चत्यथवः  ।। समसिेवत ।। ‘समसिरजसो रै्श्याः ’ 

इवत र्चनावदवत भार्ः  । ‘अवतस्वल्पसिाविके्यन तामसः ’ इवत प्रमाणानुसारेण ‘तामसः  शूद्र’ इवत भाषं्य 

व्याचषे्ट– रजोऽिेक्षयेवत ।। अविक-वमवत ।। वकविदविकवमत्यथवः  । 

मुत्त्वक्तयोग्यमनुष्यर्णववर्भागोऽयवमत्यर्गन्तव्यम् । यथोक्तम् -‘ये तु भागर्ता र्णावसे्तषां भेदोऽयमीररतः ’ 

इवत । उिलक्षणं चैतत्– 

िैवर्द्यमािा वर्ष्णोये सर्ावविके्य ससंशयाः  । 

अन्याविकं्य न मन्यने्त श्रीशाद्राजसराजसाः  ।। 

इत्यावदप्रमाणानुसारेण राजसराजसादयोऽवि ग्राह्ाः  । अन्यथा ‘यस्माच्चतुर्वणवस्याहमेर् कताव िैवर्द्याश्च 

तदन्तभूवता’ इत्याद्यसङ्गतं स्यावदवत मन्तव्यम् ।। 

 



 

 

भार्प्रकाशः  

‘राजसासु्त नरास्ति वर्प्रा राजससात्त्वत्वकाः ’ इत्यावदप्रमाणानु-सारेणाह– राजससात्त्विकेत्त्वष्ववत ।। जीर्ाः  

विवर्िाः  । सात्त्विकाः  राजसाः  तामसाश्च । राजसा अवि विवर्िाः  । सात्त्विकावदभेदात् । ति ये 

राजससात्त्विकाः  तेत्त्वष्वत्यथवः  एर्कारेण राजस-सात्त्विकेभ्योऽन्यिोक्तवर्भागाभारं् सूचयवत । तच्च 

तात्पयववनणवये स्पष्टम्– समसियुतावर्वत ।। समसिरजसा रै्श्या इतु्यके्तररवत भार्ः  । 

मुत्त्वक्तयोग्यमनुष्यर्णववर्भागोऽयम् । तदुक्तम् ‘ये तु भगर्ता र्णावसे्तषां भेदोऽयमीररतः ’ इवत । 

उिलक्षणिैतत् । ये वनत्यिैवर्द्याः  राजसराजसाः  तेऽवि ग्राह्ाः  । तेन ‘चातुर्वर्ण्यवस्याहमेर् कताव 

िैवर्द्याश्चतदन्तभूवता’ इवत िूर्वर्ाक्यावर्रोि इवत भार्बोिकृतः  । 

अने्य तु राजससात्त्विकेत्त्वष्वर् राजसराजसेषु िैवर्दे्यष्ववि र्णववर्भागोऽत्त्वस्त । इयांसु्त वर्शेषः  । भाष्योक्तः  

स्वाभावर्कर्णववर्भागः , अयं त्वौिाविकर्णववर्भागः  । योवनभेदकृतत्वात् । यथोक्तम् ‘योवनभेदकृतो 

भेदो जे्ञय औिाविकस्त्वयम्’ इवत । तथाच चातुर्वर्ण्यवस्याहमेर् कतेत्यि स्वाभावर्-कौिाविकभेदेन 

विवर्िमवि चातुर्वरं्ण्य ग्राह्म् । ति च िैवर्द्यानामन्तभावर्ात् । िैवर्द्याश्च तदन्तभूवता इवत न वर्रोिः  । 

योवनभेदकृततं्व च ब्राह्मणयोवनजो ब्राह्मण इत्यावदरूिेण द्रष्टव्यवमत्याहुः  ।। 

 

 

Madhvacharya’s  Geeta Tatparya Nirnaya 

 

https://www.dvaitavedanta.in/category-details/3038/295/sharam/1-shar/catara/shalka 

 

तात्पयवम् 

‘सत्वसत्वाविकरजोरजोवभस्तमसा तथा । 

र्णाव वर्भक्ताश्चत्वारः  सात्त्वत्वका एर् रै्ष्णर्ा’ इवत च । 

कमववर्भागं शमो दम इत्यावदना र्क्ष्यवत । 

‘रै्ष्णर्ाः  सात्त्वत्वका एर् तामसा एर् चािरे । 

दौलवभ्यसुलभते्वन तेषां र्णाववदवभन्नता’ इवत च । 

‘स्वाभावर्को ब्राह्मणावदः  शमादै्यरेर् वभद्यते । 

योवनभेदकृतो भेदो जे्ञय औिाविकस्त्वयम् । 

वर्षु्णभत्त्वक्तश्चानुगता सर्वर्णेषु वर्श्िवतम् । 

आरभ्य हीयतेऽथावि भेदः  स्वाभावर्कस्तत’ इवत नारदीये । 

‘कतावऽवि भगर्ात्त्विषु्णरकतेवत च कथ्यते । 

तस्य कताव यतो नान्यः  स्वतन्त्रत्वात्परात्मन’ 

इवत च । अविशब्दो गुणसमुच्चयाथवः  । कताव मे नास्तीत्यवि वर्द्धीवत ।। १३ ।। 

 

प्रकावशका 
 

‘‘चातुर्वर्ण्यव’’वमते्यतं श्लोकं व्याचषे्ट ।। सिेत्यावदना ।। अस्याथवः  । उत्सगेण सिे 

सिाविकरजआवदगुणभेदेन ‘‘शमो दमस्तिः  शौचं क्षात्त्वन्तराजवर्मेर् चे’’त्याद्युक्तकमवभेदेन च 

ब्राह्मणाद्याश्चत्वारो र्णावः  वर्षु्णसृष्टाः  ति शूद्रो र्ा अन्यो र्ा वर्षु्णभक्तशे्चत्सात्त्वत्वक एर् । 

ब्राह्मणावदरप्यरै्ष्णर्शे्चत्तामस एर् ।। एतदेर् स्पष्ट्यते ।। रै्ष्णर्ाः  सात्त्विका इत्यनेन ।। 

अथवतश्चािमर्णाववदषु राजसत्वावदर्चनं न तु अरै्ष्णर्ानां सुलभत्वावभप्रायवमत्यर्गन्तव्यम् । शमावदकं 

ब्राह्मणस्य शौयाववदकं क्षवियसे्यत्यावदकमप्यौत्सवगवकम् । ब्राह्मणर्च्छमादेः  स्वतसु्त 

ब्राह्मणकमवर्शािणावन्तरते्वन जातेष्वपु्यिलम्भात् । अतश्च ब्राह्मणादीनामेतावन लक्षणानीत्यर्गन्तव्यम् । 

वर्षु्णभक्त्यादेब्रावह्मणर्िणावन्तरेऽपु्यिलब्धार्वि तत्तत्तारतम्यात् र्णेषु स्वाभावर्कभेदवसत्त्वद्धः  चातुर्वर्ण्यवस्य 

कतावरं मां वर्त्त्वद्ध न त्वन्यावनवत जीर्ाऽभेदवनरृ्वत्तः  ।। १३ ।। 

 

न्यायदीविका 
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भगर्द्भजनं वर्ना कुतो न फलवमत्यतस्तस्य वितृत्वाद्युज्यत इतु्यच्यते ।। चातुर्वर्ण्यववमवत ।। अि गुणानां 

वित्वात्कथं चातुर्वर्ण्यवस्य गुणवर्भाग इत्याशङ्कां सृ्मतै्यर् िररहरवत ।। सिेवत ।। राजससात्त्वत्वकेषु 

सात्त्वत्वको ब्राह्मणः  । सत्वमविकं यतो रजसस्तिान् क्षवियः  । समसत्वरजोर्ािैश्यः  । 

रजोऽिेक्षयाविकतमोर्ान् शूद्र इत्यथवः  । अनेन सत्वप्रिानतं्व ब्राह्मणादीनामुक्तम् । तस्यािर्ादमाह ।। 

सात्त्वत्वका एरे्वत ।। रै्ष्णर्ा एर् सात्त्वत्वकाः  सत्वप्रिानाः  । न ब्राह्मणत्वावदप्रयुकं्त सात्त्वत्वकत्वादीत्यथवः  । 

कमववर्भागः  कीदृश इत्यत आह ।। कमेवत ।। यवद रै्ष्णर्ा एर् सात्त्वत्वकास्तवहव ब्राह्मणाः  सात्त्वत्वका 

इत्याद्युत्त्वक्तः  वकं वनवमते्तत्याशङ्कां सृ्मतै्यर् िररहरवत ।। रै्ष्णर्ा इवत ।। अिरे िेवषणः  । रै्ष्णर्ानां 

शूद्रावदषु दौलवभ्याद्ब्राह्मणावदषु सौलभ्याद्ब्राह्मणा एर् सात्त्वत्वका इत्यावदरूिेण सात्त्वत्वकत्वादीनां 

र्णावश्रमभेदेन वभन्नतोच्यत इत्यथवः  । यथा सात्त्वत्वकत्वावदकं न र्णवमािलक्षणं तथा शमावदकमवि न 

र्णवमािलक्षणम् । वकं तु स्वाभावर्कर्णवलक्षणवमत्यि सृ्मवतमाह ।। स्वाभावर्क इवत ।। निस्वाभावर्कं 

ब्राह्मणत्वावदकं कीदृशवमत्यत आह ।। योनीवत ।। अयवमवत प्रवसद्धः  । 

स्वाभावर्कब्राह्मणसै्यर् शमावदकम् । स्वाभावर्कक्षवियसै्यर् शौयावदीत्याद्युक्तम् । तिािर्ादमाह ।। 

वर्त्त्वष्ट्िवत । शमिदोवदता वर्षु्णभत्त्वक्तः  न केर्लं ब्राह्मणसै्यर्ावि तु सर्वर्णेष्वनुगतेत्यथवः  । उिलक्षणं 

चैतत् । दमावदकमपे्यरं् द्रष्टव्यम् । क्षविये शमर्वत राष्टर वर्प्लर्ः  स्यावदत्यतो नायं शमः  प्रवसद्धः  । अवितु 

वर्षु्णभत्त्वक्तररवत शम इवत र्क्तवे्य तदथव एर्ोक्तः  । शमादीनां क्षवियावदष्ववि सद्भारे् कथमयं 

ब्राह्मणोऽयं नेवत स्वाभावर्कर्णवभेदज्ञानवमत्यत आह ।। वर्श्िवतवमवत ।। ब्राह्मणे शमादीनां 

बाहुल्यात्क्षवियावदषु क्रमेणाबहुलत्वाच्छमादीनां बाहुल्याबाहुल्यतोऽयं ब्राह्मणोऽयं नेवत स्वाभावर्को 

र्णवभेदो ज्ञातव्य इत्यथवः  । यथा भर्ान्सर्वस्य कताव एरं् भर्तोप्यन्यः  कतावऽत्त्वस्त वकवमत्यिेक्षायामुच्यते ।। 

तसे्यवत ।। ति कतावरमप्यकतावरं वर्त्त्वद्ध कतृवत्वस्य मावयकत्वावदत्यन्यथाप्रतीवतवनरासाय सृ्मतै्यर् व्याचषे्ट 

।। कतेवत ।। एरं्वर्िकतृवत्वाकतृवत्वयोरवर्रुद्धत्वात्कतावरमप्यकतावरं वर्द्धीत्यिाविशब्दो व्यथव इत्यत आह 

।। अिीवत ।। तत्प्रकारं दशवयवत ।। कतेवत ।। १३ ।। 

 

वकरणार्ली 

वितृत्वाद्युज्यत इवत ।। आवदिदेन तस्य कतृवशून्यत्वावद गृह्ते । जीर्ात्त्वस्त्रवर्िाः  सात्त्वत्वका 

राजसास्तामसाश्च । ति देर्ासुरर्गवयोः  सात्त्वत्वकतामसयोश्चातुर्वर्ण्यावभार्ाद्राजसेषु ततं्सभर्ात्तिायं वर्चारः  

। ते विवर्िाः  । राजससात्त्वत्वकाः मुत्त्वक्तयोग्याः  । राजसराजसाः  राजसतामसाश्चवनत्यसंसाररणः  । ति 

राजससात्त्वत्वकेष्वयं वर्भागः  । ये तु भागर्ता र्णावसे्तषां भेदोऽयमीररत इवत र्चनावदत्यथवमवभपे्रत्य 

प्ररृ्त्तावन राजसस्थसात्त्वत्वकेषे्वर् शुद्धसात्त्वत्वकाः  वकविद्रजोयुक्तसात्त्वत्वकाः  समरजोयुक्तसात्त्वत्वकाः  

सत्वात्त्वत्कविदूनतमोयुक्तसात्त्वत्वका इत्यत्त्वन्तमाध्याय तात्पयवर्ाक्यावन मनवस वनिाय व्याचषे्ट ।। 

राजससात्त्वत्वकेत्त्वष्ववत ।। राजससात्त्वत्वकत्वप्रयोजकं सिं विवर्िम् । सतं्व रजस्तम इवत 

तदे्भदाद्राजससात्त्वत्वका अवि विवर्िाः  । राजससात्त्वत्वकसात्त्वत्वकाः  राजससात्त्वत्वकराजसाः  

राजससात्त्वत्वकतामसा इवत । तिराजससात्त्वत्वकेषु सात्त्वत्वको ब्राह्मण इत्यथवः  । ति 

सत्वार्ान्तरभूतरजस्तमसोरभारे्न राजससात्त्वत्वकत्वप्रयोजकस्य सत्वस्य सत्वसत्वरूिते्वन 

शुद्धत्वावदवत भार्ः  । सत्वाविकरज इते्यतद्व्याचषे्ट ।। सत्वमविकवमवत ।। क्षविये 

राजससात्त्वत्वकत्वप्रयोजकसत्वार्ान्तरभेदरूिं तमो नात्त्वस्त । सत्वार्ान्तरभेदभूतरजसः  सत्वमविकवमवत 

राजससात्त्वत्वकराजसः  क्षविय इवत भार्ः  । रजोवभररत्यि सत्वरजोवभररवत संयोज्याथवमाह ।। 

समसत्वरजोर्ावनवत ।। सत्वार्ान्तरभेदभूतसत्वसमरजोर्ािैश्य इत्यथवः  । तमसु्त रजोगुणािेक्षया 

नू्यनवमवत द्रष्टव्यम् । तदुकं्त प्रमेयदीविकायाम् । रै्शे्यतमसो रजोऽविकं तच्च समसत्वयुतवमवत । 

तमसेत्यस्य रजोिेक्षयाविकतमसेत्यथवमवभपे्रत्याह ।। रजोिेक्षयेवत ।। 

सत्वप्रभेदरजोिेक्षयैर्ाविकतमोर्ान्नतुसत्वािेक्षया । तस्य तमोगुणािेक्षयात्यल्पमविकत्वात् । शूद्रा 

अवतस्वल्पसत्वाविके्यन तामसा इवत र्क्ष्यमाणत्वावदवत भार्ः  । ननु रै्श्यस्य 

समसत्वरजस्कत्वात्सत्वप्राचुयावभार्ात्सत्वाविको मोक्षयोग्य इत्यावदवर्रोि इवत चेन्न । क्षवियेरजोिेक्षया 

सत्वमत्यविकं रै्शे्यत्यल्पमविकवमत्यल्पत्ववर्र्क्षयाऽि साम्योत्त्वक्तसम्भर्ात् । अत एर् शूद्रवर्षये 

अवतस्वल्पसत्वाविके्यनेवत प्रमाणे स्वल्पसत्वाविकं्य रै्शे्य अवतस्वल्पसत्वाविकं्य शूदे्र इवत द्योतवयतंु 

अवतस्वले्पतु्यक्तम् । वकं च रै्श्यस्य समसत्वरजस्कते्व अनेन सत्वप्रिानतं्व ब्राह्मणादीनामुक्तम् । 

तस्यािर्ादमाह ।। सात्त्वत्वका एरे्वत ।। रै्ष्णर्ा एर् सात्त्वत्वकाः  सत्वप्रिानाः  न ब्राह्मणत्वावदप्रयुकं्त 

सात्त्वत्वकत्वादीत्यथव इतु्यत्तरग्रने्थ ब्राह्मणादीनां सत्वप्रिानत्ववमतु्यक्तम् । सात्त्वत्वकत्वादीत्यावद िदेन 



 

 

राजससात्त्वत्वकत्वादीत्यथवः  । तेन राजससात्त्वत्वकत्वराजसराजसत्वावद ग्रहणम् । अनेन मूले सात्त्वत्वका इवत 

बहुर्चनमाद्यथव इतु्यकं्त भर्वत । केषु वचत्कोशेषु सात्त्वत्वको ब्राह्मणः  सत्वाविकरजोर्ान् क्षवियो 

राजसतामसो रै्श्यः  तामसः  शूद्र इत्यथवः  । उत्सगवस्यािर्ादमाह ।। सात्त्वत्वका एरे्वत ।। ये के र्ा सनु्त 

रै्ष्णर्ाशे्चत्सात्त्वत्वका एरे्त्यथव इवत िाठो दृश्यते । सोपु्यक्ताथवक एर् । 

ननु ब्राह्मणावदवर्भागो राजससात्त्वत्वकान्तगवत इतु्यक्तम् । राजससात्त्वत्वकाश्च रै्ष्णर्ा एर् । तथा च 

ब्राह्मणावदतं्व रै्ष्णर्तं्व चराजससात्त्वत्वकेषु समवनयतं र्तवत एरे्वत न ब्राह्मणत्वावद प्रयुकं्त 

सात्त्वत्वकत्वावदकं वकंतु रै्ष्णर्त्वावद प्रयुक्तवमवत कथमुच्यत इवत चेन्न । सतं्य उभयं तेषु र्तवत इवत ति 

सात्त्वत्वकत्वावदकं वकमुभय प्रयोज्यमुतान्यतरप्रयोज्यम् । नाद्यः  । एकेनैर् प्रयोजकेनोिित्तारु्भय कल्पने 

गौरर्ात् वितीये न ब्राह्मर्ण्यप्रयुकं्त सात्त्वत्वकत्वावदकम् । अरै्ष्णरे्ष्ववि ऋवषकुलप्रसूतत्वावदना 

ब्राह्मर्ण्यावदसद्भार्ात् । अरै्ष्णर्स्य रे्दानविकाररते्ववि तज्जातु्यद्भर्त्वमािेण ब्राह्मणत्वाद्युििते्तः  । अतो 

रै्ष्णर्त्व प्रयुक्तमेर् सात्त्वत्वकत्वादीवत भार्ः  ।। यवद रै्ष्णर्ा एर् सात्त्वत्वकास्तहीवत ।। क्ववचत् यवद रै्ष्णर्ा 

ये केवि सात्त्वत्वकास्तहीवत िाठः  । वनत्यसंसाररव्यारृ्त्त्यथवमाह ।। िेवषण इवत ।। 

वर्रृ्तमेतच्छर ीमत्पद्मनाभतीथव िूज्यचरणैः  । शूद्रो र्ान्योर्ा वर्षु्णभक्तशे्चत्सात्त्वत्वक एर् । 

ब्राह्मणावदरप्यरै्ष्णर्शे्चत्तामसावदरेर् । अिमर्णाववदषु राजसत्वावदर्चनं ति रै्ष्णर्ानां दुलवभत्वावभप्रायं 

उत्तमर्णावश्रवमषु सात्त्वत्वकत्वर्चनं ति रै्ष्णर्ानां सुलभत्वावभप्रायवमत्यर्गन्तव्यवमवत । क्षवियावदषु 

क्रमेणेत्यनेन वर्ष्पवतं वर्शां प्रजानां िवतं राजानवमत्यथव उक्तो भर्वत ।। १३ ।। 

 

भार्दीिः  

राजसासु्त नरास्ति वर्प्रा इत्यत्त्वन्तमाध्यायतात्पयावनुरोिादाह ।। राजससात्त्विकोत्त्वष्ववत ।। न 

र्णवमािलक्षणवमवत ।। वकनु्त सात्त्विकतं्व रै्ष्णर्लक्षणं तामसतं्व भगर्द््दरे्वषलक्षणवमवत योज्यम् ।। 

स्वाभावर्केवत ।। स्वरूितो यो ब्राह्मणावदनव तु योवनकृत इत्यथवः  ।। प्रवसद्ध इवत ।। 

सर्वव्यािारोिशमरूिो र्ा भगर्देकवनष्ठतारूिो रे्त्यथवः  । तवहव क इत्यत आह ।। अवि तु 

वर्षु्णभत्त्वक्तररवत ।। एरं् वर्िेवत ।। वभन्नाविकरणकतृवत्वाकतृवत्वयोररत्यथवः  । मावमत्यनुक्तौ 

कथमभेदशङ्का, तदुक्तौ तु कथं तवन्नरास इत्यतो ियमवि व्यनत्त्वक्त स्वसे्यत्यावदना ।। १३ ।। 

 

भार्प्रकाशः  

राजसासु्त नरास्ति वर्प्रा राजससात्त्वत्वका इतु्यदाहररष्यमाणप्रमाणानुसारेणाह । राजससात्त्वत्वकेत्त्वष्ववत 

।। सत्वािेक्षया अविकं रजो यसे्यवत प्रतीयते तदनुििन्नम् । येतु भागर्ता र्णावसे्तषां भेदोऽयमीररत 

इतु्यक्तते्वनैतेषां मुत्त्वक्तयोग्यप्रभेदत्वार्गमात् मुत्त्वक्तयोग्यानां च सत्वाविकः  िुल्कसोऽवि यसु्त भागर्तः  

सदेतु्यक्तते्वन सत्वाविकस्यार्श्यकत्वावदत्य आह । सत्वमविकं यत इवत । सात्त्वत्वकाः  स्वल्परजसः  

क्षविया इवत र्क्ष्यमाणत्वावदवत भार्ः  । अि ब्राह्मणक्षविययोरुभयोरवि राजससात्त्वत्वकप्रभेदते्ववि ब्राह्मणे 

रजोनू्यनं तदिेक्षयावकविदविकं क्षविय इत्यर्ान्तरभेदोद्रष्टव्यः  ।। सत्व राजसा रै्श्या इवत प्रमाणं मनवस 

वनिायाह । समसत्वरजोर्ावनवत । अि रजोऽिेक्षया सत्वस्य वकविदविकते्वऽवि तदवर्र्क्षया 

साम्योत्त्वक्तररवत द्रष्टव्यम् ।। शूद्रा अवतस्वल्पसत्वाविके्यन तामसा इवत प्रमाणमनुरुध्याह । रजोिेक्षयेवत । 

ब्राह्मणादीनां सत्वावदप्रिानत्ववमतु्यत्सगवस्य सात्त्वत्वका एर् रै्ष्णर्ा इवत नािर्ादकम् । 

तदथवसङ्कोचत्वभार्ावदत्यत आह । रै्ष्णर्ा एर् सात्त्वत्वका इवत । न ब्राह्मणावदमािस्य सात्त्वत्वकत्वावदकम् । 

वकंतु रै्ष्णर्ानामेरे्वत संकोचकत्वादस्यािर्ादत्वमेरे्वत भार्ः  । अनेन मूले सात्त्वत्वका इवत बहुर्चनमाद्यथव 

इतु्यकं्त भर्वत ।। वनत्यसंसाररव्यारृ्त्यथवमाह । ये िेवषण इवत । इत्याद्युक्तवमवत । रै्श्यसै्यर् 

कृष्यावद, शूद्रसै्यर् िररचयेतु्यक्तवमत्यथवः  । शमर्तीवत । अक्रौयोिेत इत्यथवः  । 

वर्श्िवतमारभे्यत्यस्याथवमाह ।। क्षवियावदषु क्रमेणेवत ।। १३ ।। 

 

र्ाक्यवर्रे्कः  

कथं चातुर्वर्ण्यवस्य गुणवर्भाग इवत । कारणवमवत शेषः  । सिेतीवत । 

इतः  िरं टीकाभेदेन र्ाक्यावन वभद्यने्त । सते्ववत । राजससात्त्विकेषु सात्त्वत्वको ब्राह्मणः  । सत्वादविकं 

यतो रजस्तिान् क्षवियः  ।। समसत्वरजोर्ान् रै्श्यः  । रजोिेक्षयाविकतमोर्ान् शूद्र इत्यथवः  ।। अनेन 

सत्वप्रिानतं्व ब्राह्मणादीनामुकं्त तस्यािर्ादमाह ।। सात्त्विका एरे्वत । रै्ष्णर्ा एर् सात्त्वत्वकाः  

सिप्रिानाः  । न ब्राह्मणिप्रयुक्तसात्त्वत्वकत्वादीत्यथवः  इते्यकः  टीकार्ाक्यिाठः  ।। अस्याथवः  । 

राजससात्त्वत्वकेत्त्वष्ववत । राजससात्त्वत्वके ब्रह्मक्षवियरै्श्यशूदे्रषु रजोऽिेक्षया अत्यविकसिर्ान् ब्राह्मण 



 

 

इत्यथवः  । सिादविकं रज इवत भ्रात्त्वन्तवनरासाय व्याचषे्ट । सिमविकवमवत । तिावनवत तदुभयर्ावनवत 

भार्ः  । रजः  सामानाविकरणसत्वस्याविक्योक्तया तदुभयर्िसै्यर् लाभात् । अिर्ादमाहेवत । 

अरै्ष्णर्ब्राह्मणवर्षये अिर्ादमाहेत्यथव इवत । सिेवत । सात्त्वत्वको ब्राह्मणः  सिाविकरजोर्ान् क्षवियः  । 

राजसतामसौ रै्श्यः  । तामसः  शूद्र इत्यथवः  । उत्सगवस्यािर्ादमाह । सात्त्वत्वका इवत । ये के र्ा सनु्त 

रै्ष्णर्ाशे्चत् सात्त्विका एरे्त्यथवः  इवत टीकान्तरिाठः  । अस्याथवः  सुगमः  । मूले शमदम इत्यावदना र्क्ष्यतीवत 

।। 

शमो दमस्तिः  शौचं क्षात्त्वन्तराजवर्मेर् च । 

ज्ञानं वर्ज्ञानमात्त्वस्तकं्य बाहं् कमव स्वभार्जम् । 

इत्यावदना र्क्ष्यतीत्यथवः  ।। १३ ।। 

 
गीता 

 

गीता 

न मां कमाववण वलम्पत्त्वन्त न मे कमवफले सृ्पहा । 

इवत मां योऽवभजानावत कमववभनव स बध्यते ।। १४ ।। 

 

तात्पयवम् 

जीर्ाभेदवनरृ्त्त्यथं मावमवत वर्शेषणम् ।। १४ ।। 

 

न्यायदीविका 

सर्वकतृवते्व भगर्तः  कमवलेिः  स्यावदत्यत उच्यते ।। नमावमवत ।। ति मावमत्यस्य वसद्धत्वावदवत मावमवत 

िुनरस्मच्छब्दः  वकमथव इत्यत आह ।। जीरे्वत ।। स्वसे्यश्वराभेदावभप्रायेण स्वात्मानमुवद्दश्य न मां कमाववण 

वलंिंतीत्यावद यो जानातीत्यन्यथाप्रतीवतः  स्यात्तवन्नराकरणाथं इवत मां योऽवभजानावत न स्वात्मानवमवत 

भारे्न मावमवत वर्शेषणं प्रयुक्तवमत्यथवः  ।। १४ ।। 

 

वकरणार्ली 

मावमवत िदाभारे् कथमभेदप्रसत्त्वक्तः  । कथं च तेन वनषेि इत्यत आह ।। स्वसे्यवत ।। १४ ।। 

 

भार्प्रकाशः  

मावमवत िदाभारे् भेदप्रसत्त्वकं्त दशवयवत ।। १४ ।। 

 

र्ाक्यवर्रे्कः  

वर्शेषणं प्रयुक्तवमवत । मावमत्यस्य स्वत्वव्यार्त्तवकिात् वर्शेषणत्ववमवत बोध्यम् ।। १४ ।। 
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शारीरदण्डसन्त्यागः  िुिभायाववदकानृते । 

तिावि नाङ्गहावनः  स्याद् रे्दना र्ा वचरं नतु ॥ २२॥ 

 

नचाथवदण्डः  कतवव्यो वर्प्ररै्श्यावदवभः  क्ववचत् । 

शारीरदण्डवर्षये रै्श्यादीनां च वर्प्रर्त् ॥ २३॥ 

 

यथालबे्धन र्तेत वभक्षया र्ा विजोत्तमः  । 

वशष्ययाज्योिलबै्धर्ाव क्षििमेण र्ाऽऽिवद ॥ २४॥ 

 

महािवद वर्शां िमैः  क्षवियः  सुरवर्प्रयोः  । 

अन्यि सर्ववर्ते्तन र्तेतैतांश्च िालयन् ॥ २५॥ 

 

वर्रोविनः  क्षवियाच्च प्रसहै्र् हरेद् िनम् । 

सामावदक्रमतो िमावन् र्तवयेद् दण्डतोऽन्ततः  । 

अिलायी सदा युदे्ध सतां कायवमृते भरे्त् ॥ २६॥ 

कृवषर्ावणज्य गोरक्षा कुसीदं रै्श्यजीर्नम् । 

िररचयैर् शूद्रस्य रृ्वत्तरने्य स्विूर्वर्त् । 

र्तेयुब्रावह्मणाद्याश्च क्रमात् िूज्या हररवप्रयाः  ॥ २७॥ 

 

हररभक्तार्नुच्चसु्त र्णोच्चो नावतिूज्यते । 

वर्ना प्रणामं िूज्यसु्त र्णवहीनो हररवप्रयः  । 

आदरस्ति कतवव्यो यि भत्त्वक्तहवरेर्वरा ॥ २८॥ 

 

ज्ञािनं क्षवियाणां च िमो वर्प्राभ्यनुज्ञया । 

तदभारे् तु रै्श्यानां शूद्रस्य िरमािवद ॥ २९॥ 

 

'र्णेष्वजे्ञष्वर्णवसु्त न ज्ञानी स्यात् कथिन' । 

इवत शु्रतेरर्णवस्य ज्ञािनप्रात्त्विरेर् न ॥ ३०॥ 

 

जे्ञयं सर्वविर्णवस्थस्त्रीवभरे्दान् वर्नाऽत्त्विलम् । 

स्वीयिुवन्नयवतः  स्त्रीणां स्वदारवनयवतनृवणाम् ॥ ३१॥ 

 

इवत वर्नयिूर्वकम् 

- अरवर्न्दलोचनः  

SriKrishnarpanamastu ! 
KrishnamVandeJagatgurum ! 
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